Bucuresti, 13 septembrie 2018

DOMNULE PRESEDINTE

Subscrisele Asociatia ,Alianta Familiilor din Romania” si Asociatia ,PRO VITA” Bucuresti
depunem prezentul

AMICUS CURIAE

Prin care va solicitdim sa constatati cd Legea nr. 569/2016 respecta limitele revizuirii in
conformitate cu art. 152 din Constitutia Romaniei.

Potrivit art. 23 din legea 47/1992 coroborat cu 6 alin. 3 teza a Il-a si alin. 4 din Legea 3/2000
modificatd, proiectul legii constitutionale adoptate de fiecare Camera trebuie verificat de
Curtea Constitutionala, obiectul verificarii constituindu-I depasirea sau nu a limitelor revizuirii,
iar nu si alte aspecte de procedura.

Or, in conditiile in care proiectul legii constitutionale a fost adoptat in forma si formularea ce
a primit deja avizul favorabil al Curtii Constitutionale prin decizia nr. 580/2016, va rugam sa
constatati ca Legea nr. 569/2016 nu depaseste, ci respecta limitele revizuirii, in conformitate
cu art. 152 din Constitutia Romaniei.

Tn subsidiar, in masura in care apreciati ci se impune verificarea procedurii de vot, va rugdm
sa luati in considerare urmatoarele aspecte:

1. Camera Deputatilor si-a dat votul asupra initiativei cetatenesti de revizuire a Constitutiei la
09.05.2017, considerandu-se legal investita in temeiul unui regulament ce se bucura de
prezumtia de constitutionalitate la acea data.

Modificarile aduse Regulamentului Senatului privitor la procedura de vot in cazul initiativelor
de revizuire a Constitutiei, adoptate la data de 21.04.2017, au fost sesizate pentru
neconstitutionalitate la data de 30.05.2017, ulterior votului Camerei Deputatilor asupra
initiativei de revizuire.

Asadar, consideram ca votul dat propunerii legislative in Camera este valid, intrucat decizia

Curtii Constitutionale nr. 431 din 21 iunie 2017, referitoare la sesizarea de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 149%, art. 1492 alin. (6), art. 1493 si art. 149* din
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Regulamentul Senatului, produce efecte numai pentru viitor, in temeiul art. 147(4) din
Constitutie.

2. Pe de alta parte, Curtea, prin decizia amintita, consacra ideea bicameralismului perfect si
egala legitimitate a camerelor Parlamentului in procedura de revizuire a Constitutiei, vointa
niciuneia neputand prevala asupra celeilalte, astfel incat ordinea in care s-a votat nu e de
naturd sa produca vreun prejudiciu in procesul de deliberare, nefiind vorba, ca in cazul
celorlalte proceduri, despre Camerd de reflectie si Camerd decizionald.

Chiar in situatia declararii, ulterior votului din Camera Deputatilor, neconstitutionale a
modificarilor aduse la Regulamentul Senatului, in situatia de nereglementare a ipotezei de
fata, Curtea arata in decizia amintitd ca procedura de revizuire nu impunea stabilirea unei
anume prime camere de sesizat, sesizarea camerelor fiind l3sat la latitudinea initiatorului?.

Or, in speta, a sanctiona ordinea de vot in camere, in conditiile sus expuse, si a lipsi de efecte
ca ,viciat” votul de adoptare a revizuirii dat in ambele camere, in conditii de perfecta egalitate
de legitimitate deliberativa, ar insemna a sanctiona nu rezultatul deliberarii (cu nimic viciat
in substanta) ci tocmai pe initiator — cetatenii semnatari ai initiativei —in ocrotirea intereselor
caruia se presupune ca se actioneaza atunci cand se invoca faptul ca acesta ar fi investit ca
prima camera Senatul si nu Camera Deputatilor.

Cu alte cuvinte, s-ar invoca protejarea dreptului initiatorului de a alege prima camera sesizata,
pentru a obtine ca efect invalidarea adoptarii propunerii sale legislative, desi initiatorul nu a
fost in nici un fel pagubit prin adoptare si nici nu si-a manifestat vreo nemultumire cu privire
la ordinea de vot in camere.

Cu Tnalta consideratie,

/Ss/
Dr Petre Costea
Alianta Familiilor din Romania

Bogdan Stanciu
Asociatia PRO VITA Bucuresti

DOMNULUI PRESEDINTE AL CURTII CONSTITUTIONALE A ROMANIEI

! Decizia Curtii Constitutionale a Romaniei nr. 431/21.06.2017, https://www.ccr.ro/files/products/431.pdf,
para. 30
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